MESTO MODHICE,

Mésto ModFice T ikis, s.r.o.

Zadavatel (ODESILATEL)

Nézev zadavatele: MS ModfFice

Sidlo zadavatele: Zahradni 590, 664 42 ModFice

IC: 75023334

Osoba opravnéna jednat: Mgr. Stanislava Sikulovs
Uchazeé (PRIJEMCE)
Obchodni firma (ndzev): KAVYL, spol. s r.o.
Sidlo: ¢.p. 563, 675 75 Mohelno
Pravni forma: spolecnost s ruéenim omezenym
IC: 499 75 358

V Brné dne 24.7, 2013

Véc: Ozndmeni rozhodnuti zadavatele o vylouceni z ii¢asti v zaddvacim Fizeni

vefejné zakdzky na stavebni préce s ndzvem ,Zahrada u MS Zahradni v ModFicich", zadivané ve
zjednodusSeném podlimitnim Fizeni podle zékona & 137/2006 Sb., o vefejnych zakdzkich, ve znéni
pozdéjsich pFedpisd

Zadavatel vySe uvedené vefejné zakdzky Vam timto; v souladu s ustanovenim § 76 odstavec (6) zakona &islo
137/2006 Sb., o vefejnych zakdzkdch, ve znénf pozdéjsich predpisd (déle jen ~Zakon"); oznamuje své
rozhodnuti o vasem

vylouleni z Géasti v zaddvacim Fizeni vySe uvedené vefejné zakazky.
Oddvodnéni:

Komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek (dale rovnés Jjen ,Komise") z rozhodnuti zadavatele posoudila v souladu s §
59 Zakona prokdzani spinéni kvalifikace dodavatele z hiediska poZadavki stanovenych zadavatelem. Podle ustanoveni
§ 76 odstavec (1) Zékona Komise posoudila nabidky uchazeld z hlediska spinéni zakonnych poZadavkl a poZadavks
zadavatele uvedenych v zaddvacich podminkéch a z hlediska toho, zda uchaze¢ nepodal nepfijatelnou nabidky podle §
22 odstavec (1) pismeno d) Zdkena.

V pribéhu posouzeni Komise prokazateind zjistila Ze jste jako uchazed Fadné neprokdzal spinéni poZadavks
v podrobnostech soupisu stavebnich praci, doddvek a siufeb a vykaz vymér:

1) Jako uchazec jste neocenil poloZku &.21 objektu 1.Etapa UloZeni kamennych $lapéks na piskovy podsyp,
vE. zemnich praci,

Zadavatel; jako zadavatel vefejné zakazky; je v takovémto pFipadé vézan precedentnim rozsudkem
Nejvyssiho sprévniho soudu ze dne 21.12.2010, spisovéd znacka 9 Afs 69/2010, ze kterého jednoznadné
plyne, Ze:

*  zahrnuti ,nulovych" polofek do hodnocen/ je zdZenim diléich hodnoticich kritérii, coZ vede k porugeni
zdsad uvedenych v § 6 Zakona;

* nabizeni pinéni beziplatng, tedy pod hranici ekonomicky nutnych nakladd, nelze hodnotit jako snahu
objektivné poskytnout zadavateli takovéto pinéni, nebot Zidnych technologicky postup nemdiZe
umoznit plnéni s vynaloZenim nulovych nékladd;

~Nulové nabidky", a to ani pokud by se vztahovaly k margindlmim é&ésstem pinéni verfejné

zakazky, nejsou moZné ~- tento zivér Jje pro dalsi aplikaci Zékona uréujici.

2) U 2.Etapy v podrobné specifikaci za opravu venkovnich sprch vySlo 40 249,- K& bez DPH, do pFehledu ale
Jjako uchazec zapsal cenu 1 500,- K& bez DPH a tato je pak pociténa do celkové ceny.

Déle bylo zjisténo:

3) Uchazec 7adné neprokézal spinéni poZadavku zadavatele na obsah nabidky uvedeny v &anku 20.3. Textové
cdsti zaddvaci dokumentace.

~Cldnek 20.3.: Nakbf'dka bude obsahovat nésledujici dokumenty a soucasti, které budou forméiné fazeny
takto:
» Vypinéna tabulka ,Kryci list nabidky"
> Obsah nabidky
> Doklady o spinéni kvalifikace
» Doklady o spinéni jinych po¥adavid zadavatele pro plnéni vefejné zakézky
> Udaje podie § 68 odstavec (3) Zdkona
> Vypocet nabidkové ceny (ROZPOCET)
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> Podepsany névrh smlouvy
> PInd moc poskytnutd zadavateli k ovéiovini tidaji v nabidce
>

Prohiaseni o celkovém poétu listd nabidky"
Uchazec do své nabidky nedoloZil pofadovanou pinou moc.

Komise proto vasi nabidku v souladu s ustanovenim

§ 76 odstavec (1) Zdkona vyfadila a na zdkladé této
skutecnosti zadavatel v souladu s ustanovenim § 7
vyroku vyse,

6 odstavec (6) Zdkona rozhodl, jak je uvedeno ve

ne
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Mgr. Stanislava Sikulovd



