Pisemna zprava zadavatele €. 2

podle ustanoveni § 85 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale téz ,ZVZ")

Nazev verejné zakazky: Konzervatof Jana Deyla a stfedni $kola pro zrakové postizené —
celkova rekonstrukce objektu konzervatofe v ul. Lazerfiskd 5/483 (stavebni prace),
Identifika¢ni ¢islo SMVS: 133V111000012

Evidencni cislo zakazky ve Véstniku verejnych zakazek: 517253.

Identifikacni udaje zadavatele:

Konzervator Jana Deyla a stfedni Skola pro zrakové postizené, Praha 1, Maltézské nam. 14
sidlo: Maltézské nam. 14, 118 44 Praha 1

ICO: 61387339

pravni forma: Pfispévkova organizace

zastoupeny: MgA. NadéZzda Ostranska, feditelka

Predmét verejné zakazky: stavebni prace.

Pfedmétem plnéni vefejné zakazky méla byt kompletni rekonstrukce vSech podlazi
pamatkové chranéné nemovitosti v Praze 1, na Malé Strané, v ulici Lazenské ¢p. 482/5,
ktery zadavatel vyuziva pro vyuku a internat s potfebnym socialnim, hygienickym a
kancelafskym zazemim pro provoz zadavatele. V objektu se meéla ménit pouze dil€i
dispozice. Podrobné byl pfedmét plnéni vefejné zakazky vymezen v projektové dokumentaci,
zpracované ve stupni dokumentace pro provedeni stavby, kterou vypracoval jako generalni
projektant: MEPRO s.r.0.; sidlo: Praha 6, nam. Pfed bateriemi 912/6, PSC 16200; ICO:
48025721; zastoupeny Ing. arch. lvanem Bfezinou; &. autorizace KCAI: 00 352; z 02/2015 (v
textu téz ,projektova dokumentace®). Projektova dokumentace tvofila pfilohu €. 1 Zadavaci
dokumentace.

Zvoleny druh zadavaciho fizeni: oteviené fizeni.

Cena sjednana ve smlouvé: Neni relevantni. Zadavaci fizeni bylo zru$eno.

Identifikacni udaje vybraného uchazece: Neni relevantni. Zadavaci fizeni bylo zruseno.
Oduavodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky: Neni relevantni. Zadavaci fizeni bylo zruseno.

Casti veiejné zakazky, které maiji byt plnény prostrednictvim subdodavatele:
Neni relevantni. Zadavaci Fizeni bylo zruseno.

Identifikacni udaje vSech uchazec a jejich nabidkova cena:

Nabidka Identifikacni udaje uchazece Celkova nabidkova
Cislo cena véetné DPH
1. UNISTAV CONSTRUCTION a.s.
sidlo: PFikop 838/6, Zabrdovice, 602 00 Brno
ICO: 03902447 41.977.411,- K&
pravni forma: Akciova spole¢nost
2. Zlinstav a.s.
sidlo: Bartosova 5532, 760 01 Zlin
ICO: 28315669 41.814.005,- K&

pravni forma: Akciova spole¢nost




Nabidka
cislo

Identifikacni udaje uchazece Celkova nabidkova

cena vcetné DPH

3.

VW WACHAL a.s.

sidlo: Kroméfiz, Tylova 220/17
ICO: 25567225

pravni forma: Akciova spole¢nost

41.671.930,73 K&

AVERS, spol. s r.o.

sidlo: Michelska 240/49, Michle, 141 00 Praha 4

ICO: 41190840

pravni forma: Spole¢nost s ru¢enim omezenym

42.330.616,- K&

EMV s.r.o.

sidlo: Praha 4, VInita 890/70, PSC 14700

ICO: 48038792

pravni forma: Spole¢nost s ru€enim omezenym

35.574.000,- K&

EKOLS PRAHA, spol. s r.o.

sidlo: Praha 7, Partyzanska 23, PSC 17000

ICO: 25092553

pravni forma: Spole¢nost s ru¢enim omezenym

41.925.138,- K&

KONSIT a.s.

sidlo: Pulkruhovéa 786/20, Vokovice, 160 00 Praha 6

ICO: 18630197
pravni forma: Akciova spole¢nost

43.122.827,- K&

CL-EVANS s.r.0.

sidlo: Bulharska 1557, 470 01 Ceska Lipa

ICO: 26768607

pravni forma: Spole¢nost s ru¢enim omezenym

54.131.579,- K&

GEMA ART GROUP a.s.

sidlo: Praha 1, Hastalska 760/27, PSC 11000

ICO: 26437741
pravni forma: Akciova spole¢nost

46.833.585,- K&

Identifikacni udaje uchazectl, jez byli vylouéeni zucasti v zadavacim fFizeni a
odavodnéni jejich vylouéeni:

Nabidka
cislo

Identifikacni udaje uchazece

Diivody vyrazeni nabidek

Zlinstav a.s.

sidlo: BartoSova 5532, 760 01 Zlin
ICO: 28315669

pravni forma: Akciova spole¢nost

Dodateéné dolozené ,Cestné prohlaSeni o
subdodavatelich”, ze dne 02.10.2015 neni zcela ve
shodé s Cestnym prohlaenim o subdodavatelich
obsazenym v nabidce uchazece, kdyz nékteré udaje
byly upraveny, zménény, viz % podil subdodavky ve
vztahu k objemu celkovych nakladl vefejné zakazky
u obou uvedenych subdodavateld. Vzhledem k tomu,
7e Cestné prohlageni o subdodavatelich ma byt
nedilnou souc¢asti uzavirané Smlouvy o dilo, jako jeji
Priloha ¢&. 6, nelze takovou UOpravu nabidky
akceptovat.




VW WACHAL a.s.
sidlo: Kroméfiz, Tylova 220/17
ICO: 25567225

pravni forma: Akciova spole¢nost

Dodatecné dolozena SMLOUVA O SMLOUVE
BUDOUCI, ze dne 22.10.2015 neni vyhotovena
v souladu s ustanovenim § 51 odst. 4 pism. b) ZVZ,
v némz je stanoveno, ze ze smlouvy uzaviené se
subdodavatelem musi vyplyvat zavazek
subdodavatele k poskytnuti plnéni uréeného k plnéni
vefejné zakazky uchazecem ¢&i k poskytnuti véci i
prav, s nimiz bude uchaze¢ opravnén disponovat
vramci plnéni vefejné zakazky, a to alespon
v rozsahu, v jakém subdodavatel prokazal splnéni
kvalifikace podle § 50 odst. 1 pism. d) ZVZ. Uchaze¢
prokazuje prostrednictvim subdodavatele v ramci
splnéni technickych kvalifikacnich pfedpokladi podle
§ 56 odst. 3 pism. a) ZVZ jednu ze tfi referencnich
zakazek, ale ve smlouvé o smlouvé budouci se
subdodavatel zavazuje provést pouze urcité prace
-,HSV v celkovém objemu do 8% zcelkové ceny
dila®.

V polozce s oznacenim ,Montaz — prace”, ktera se
nachazi v investiénim rozpoctu, v listu ESI_rek,
fadek 6 neni zapoc¢tena cena za montaz rozvadéci
ztadku 89 soznacenim ,Dodavky — celkem* z
investitniho rozpoctu, listu ESI. Cena uvedené
polozky ,Montdz — prace” a také celkova cena
nabidky by tedy mély byt vysSSi o tuto ¢Eéastku.
V daném pfipadé se jedna o pocetni chybu
v nabidce uchazece, kterda ma vliv na nabidkovou
cenu uchazece, viz ustanoveni § 76 odst. 1 ZVZ.

Dodateéné dolozené ,Cestné prohlaSeni o
subdodavatelich”, ze dne 22.10.2015 neni zcela ve
shodé s Cestnym prohlaenim o subdodavatelich
obsazenym v nabidce uchazece, kdyz nékteré udaje
byly upraveny, zménény, viz datum vyhotoveni a
konkrétni Cast zakazky pInéna subdodavatelem.
Vzhledem ktomu, 2e Cestné prohlaseni o
subdodavatelich ma byt nedilnou sou¢asti uzavirané
Smlouvy o dilo, jako jeji Pfiloha €. 6. Navic v pfipadé
vSech konkretizovanych praci se nejedna o prace
HSV, ale nékteré prace jsou pracemi PSV.

AVERS, spol. s r.o.

sidlo: Michelska 240/49, Michle,
141 00 Praha 4

ICO: 41190840

pravni forma: Spole¢nost

s rucenim omezenym

Uchaze¢ v rozporu s pozadavkem zadavatele ocenil
polozku A166 s ozna¢enim ,Podruzny material*
v investiénim rozpoctu, v listu ESI, viz odpovéd
zadavatele na dotaz &. 4 v Dodate¢nych informacich
k zadavacim podminkam ¢. 2.

EMV s.r.o.

sidlo: Praha 4, VInita 890/70, PSC
14700

ICO: 48038792

pravni forma: Spole¢nost

s ruéenim omezenym

Uchaze¢ neocenil polozky montaze rozvadécu
s oznaéenim ,Rozvodnice RE, RP1, RP2, RP5, RPO,
RNZ, RPV* a ,zdroj UPS® které se nachazi
v investi¢énim rozpoctu, v listu ESI, fadky 81-88 a
demontaze stavajicich  zafizeni s oznacenim
.Demontaze stav. el. instalace” a ,Demontaze stav.
rozvodnic”, které se nachazi v investi¢énim rozpoctu,
v listu ESI, fadky 168 a 169.




Uchazec v rozporu s pozadavkem zadavatele ocenil
polozku A166 s oznacenim ,Podruzny material®
v investiénim rozpoctu, v listu ESI, viz odpovéd
zadavatele na dotaz ¢. 4 v Dodate¢nych informacich
k zadadvacim podminkam ¢. 2.

EKOLS PRAHA, spol. s r.o.
sidlo: Praha 7, Partyzanska 23,
PSC 17000

ICO: 25092553

pravni forma: Spole¢nost

s rucenim omezenym

Dodate¢né dolozend Smlouva o uzavieni budouci
smlouvy, ze dne 09.09.2015 neni vyhotovena
v souladu s ustanovenim § 51 odst. 4 pism. b) ZVZ,
v némz je stanoveno, Ze ze smlouvy uzaviené se
subdodavatelem musi vyplyvat zavazek
subdodavatele k poskytnuti plnéni uréeného k plnéni
vefejné zakazky uchazeCem &i k poskytnuti véci Ci
prav, snimiz bude uchaze opravnén disponovat
vramci plnéni vefejné zakazky, a to alespon
v rozsahu, vjakém subdodavatel prokazal splnéni
kvalifikace podle § 50 odst. 1 pism. d) ZVZ. Uchaze¢
prokazuje prostfednictvim subdodavatele v ramci
splnéni technickych kvalifikaénich predpokladi podle
§ 56 odst. 3 pism. a) ZVZ dvé ze f¥i referencnich
zakazek, ale ve smlouvé o uzavieni budouci
smlouvy se subdodavatel zavazuje provést pouze
tyto vymezené prace ,koordinace restauratorskych
praci a provedeni odborné Ffemesinych praci®.
V Cestném prohlaSeni o subdodavatelich je pak
vtéto souvislosti jeSté wuvedeno, ze odborné
femeslnymi pracemi jsou ,Upravy povrchd, okenni
vyplné“ a % podil subdodavky ve vztahu k objemu
celkovych nékladd zakazky bude €init 11,8 %.

Dodateéné dolozené ,Cestné prohlaSeni o
subdodavatelich”, ze dne 02.10.2015 neni zcela ve
shodé s Cestnym prohlaenim o subdodavatelich
obsazenym v nabidce uchazece, kdyz nékteré Udaje
byly upraveny, zménény. Zejména zde byli doplnéni
daldi dva subdodavatelé a Udaje s tim souvisejici a
dale byl navy$en % podil subdodavky ve vztahu
k objemu celkovych nakladl vefejné zakazky.
Vzhledem ktomu, 2e Cestné prohlaseni o
subdodavatelich ma byt nedilnou sou¢asti uzavirané
Smlouvy o dilo, jako jeji Pfiloha €. 6, nelze takovou
Upravu nabidky akceptovat.

KONSIT a.s.

sidlo: Pulkruhovéa 786/20,
Vokovice, 160 00 Praha 6

ICO: 18630197

pravni forma: Akciova spole¢nost

Uchaze¢ neocenil polozku s oznacenim ,Vedlejsi
naklady“, ktera se nachazi v investi¢nim rozpoctu, v
listu ESI_rek, fadky 19 a 20.

Uchazec€ v rozporu s pozadavkem zadavatele ocenil
polozku A166 s oznacenim ,Podruzny material®
v investiénim rozpoctu, v listu ESI, viz odpovéd
zadavatele na dotaz ¢. 4 v Dodate¢nych informacich
k zadadvacim podminkam ¢. 2.

CL-EVANS s.r.o.

sidlo: Bulharska 1557, 470 01
Ceska Lipa

ICO: 26768607

pravni forma: Spole¢nost s
ru¢enim omezenym

V Seznamu stavebnich praci je uvedeno celkem 6
referenénich zakazek, pfiemz pét z nich bylo
provedeno uchazeem a jedna subdodavatelem
uchaze€e. Z nabidky neni zfejmé, pro¢ uchazec
prokazuje  splnéni  technického kvalifikaéniho
predpokladu podle ustanoveni § 56 odst. 3 pism. a)




ZNZ prostrednictvim subdodavatele, kdyz sam
v nabidce doklada tfi reference, které podle vSeho
pozadavky zadavatele splfuji. Nabidka uchazece
neni vzhledem kvySe uvedené nejasnosti
vyhotovena v souladu s pozadavky zadavatele,
nebot obsahuje nesrovnalost, ktera muze zadavatele
uvést vomyl, viz bod 17 druha véta Zadavaci
dokumentace.

Nabidka uchazete neobsahuje ¢Cestna prohlaseni
osob, jez jsou subdodavateli uchazede
prostfednictvim nichz uchaze€ prokazuje splnéni
¢asti profesnich kvalifikacnich predpokladd podle
ustanoveni § 54 pism. d) ZVZ, Ze nebyli v poslednich
3 letech pravomocné disciplinarné potrestani &i jim
nebylo pravomocné uloZzeno kérné opatfeni podle
zvlastnich pravnich predpisu, viz § 53 odst. 1 pism. i)
ZVZ. Pozn. Uchaze¢ byl hodnotici komisi pozadan o
pisemné objasnéni predlozenych informaci ¢i
doklad(i nebo predlozeni dalSich informaci ¢i dokladd
prokazujicich  splnéni  kvalifikace, avSak toto
nedolozil.

Uchaze¢ neocenil polozky demontaze stavajicich
zafizeni s oznaéenim ,Demontaze stav. el. instalace”
a ,Demontaze stav. rozvodnic“, které se nachazi
v investiénim rozpoctu, v listu ESI, fadky 168 a 169.

Uchazec€ v rozporu s pozadavkem zadavatele ocenil
polozku A166 s ozna¢enim ,Podruzny material*
v investi¢énim rozpoctu, v listu ESI, viz odpovéd
zadavatele na dotaz ¢. 4 v Dodate¢nych informacich
k zadavacim podminkam €. 2.

Uchazec v rozporu s pozadavkem zadavatele ocenil
polozky s oznacenim ,Natéry, Zemni prace a PPV
0,00% z natért a zemnich praci®, fadky 9, 10 a 11
v investiénim rozpoctu, v listu ESI_rek, viz odpovéd
na dotaz ¢ 11 v Dodate€nych informacich
k zadavacim podminkam ¢. 4.

d

Odavodnéni vylouéeni uchazece, jehoz nabidka obsahovala mimoradné nizkou
nabidkovou cenu: Neni relevantni. K vylou€eni zadného zuchazeCl ztohoto divodu

Divod pouziti soutézniho dialogu, jednaciho fizeni s uverejnénim ¢i jednaciho fizeni
bez uverejnéni: Neni relevantni. Zakdzka byla zadavana v otevieném fizeni.

Divod zruseni zadavaciho fizeni:

ustanoveni § 84 odst. 2 pism. e) ZVZ

V pribéhu zadavaciho fizeni se vyskytly divody hodné zvlastniho zretele, pro které
nelze na zadavateli pozadovat, aby v zadavacim fizeni pokracoval.




Zadavateli byla doru€ena dne 04.12.2015 namitka proti rozhodnuti zadavatele o vylou¢eni
uchazece z UCasti v zadavacim fizeni a proti rozhodnuti zadavatele o zru$eni zadavaciho
fizeni vySe uvedené podlimitni vefejné zakazky. Po pfezkoumani celého odlvodnéni
namitky stéZovatele ve vztahu kprvnimu zdGvodu vylouCeni stéZovatele z GCasti
v zadavacim fizeni byl zadavatel toho nazoru, Ze tento duvod pro vylouCeni stéZovatele
z UCasti v zadavacim fizeni by mohl byt nelegitimni. Zadavatel se proto rozhodl, s ohledem k
oduvodnéni namitky stéZovatele a v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 ZVZ, provést nové
posouzeni a hodnoceni nabidek uchazeéu, nebot hodnotici komise dle nazoru zadavatele
mohla porusit postup stanoveny ZVZ, kdyz jako duvod pro vyfazeni nékterych nabidek
uvedla to, Ze uchazeCi neocenili polozZku s ozna€enim ,Kompletaéni &innost®, ktera se
nachazi v investi¢nim rozpoctu, v listu ESI_rek, fadek 22.

Po provedeni nového posouzeni a hodnoceni nabidek uchazecl, které provedl sam
zadavatel v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 ZVZ, dospél zadavatel k zavéru, Ze jeden z
duvodu pro vyfazeni nékterych nabidek, tj. Ze uchazeCi neocenili polozku s oznacenim
,Kompletaéni €innost", ktera se nachazi v investi¢nim rozpoctu, v listu ESI_rek, fadek 22, byl
nelegitimni, nebot uchazedi pfi vyhotoveni nabidky nevédéli, jak maji tuto polozku kalkulovat,
v rozpoCtu nebylo uvedeno ani mnozstvi polozky, ani mérna jednotka, a tak ji uchazedi
nemohli objektivné ocenit. Zadavatel pfitom poZadoval ocenit véechny polozky PredloZzeného
slepého rozpo&tu a néktefi z uchazeéu tuto polozku také ocenili. PoZzadavek zadavatele na
ocenéni vySe uvedené polozky v8ak nemohl byt, s ohledem k uvedenym nedostatkim
v popisu polozky, legitimni. PfedloZzeny slepy rozpoéet nebyl vyhotoven v souladu
s ustanovenimi § 44 odst. 5 ZVZ, resp. provadéci vyhlaskou ¢. 230/2012 Sb., kterou se
stanovi podrobnosti vymezeni pfedmétu vefejné zakazky na stavebni prace a rozsah
soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér.

Nelegitimnost vySe uvedeného duvodu vyfazeni nabidek byla duvodem zru$eni dvou
Rozhodnuti a oznameni o vylou€eni uchazeée z Ucasti v zadavacim fizeni, nebot v pfipadé
dvou uchazecu, spolec¢nosti UNISTAV CONSTRUCTION a.s. a GEMA ART GROUP ass.,
bylo jedinym dUvodem pro jejich vylouCeni z Ucasti v zadavacim fizeni to, Ze neocenili
poloZku s oznaCenim ,Kompletaéni €innost*, ktera se nachazi v investiénim rozpoétu, v listu
ESI_rek, fadek 22. Zru$eni dvou Rozhodnuti a oznameni o vylouceni uchazele z Uasti
v zadavacim fizeni je pak také duvodem zruSeni plUvodniho Rozhodnuti o zrudeni
zadavaciho fizeni, ze dne 16.11.2015, nebot plvodni duvod pro zrudeni zadavaciho fizeni
podle ustanoveni § 84 odst. 1 pism. b) ZVZ, tj. Ze z Ucasti v zadavacim fizeni byli vylouéeni
v8ichni dodavatelé, jiz neni legitimni a neni jej tedy mozZno pouzit.

Podle ustanoveni § 111 odst. 6 ZVZ byl zadavatel povinen pfijmout opatfeni k napravé.
Vzhledem k tomu, Ze nedostatky PfedloZzeného slepého rozpoétu nebylo jizZ mozno v této fazi
zadavaciho fizeni odstranit a uzavfenim smlouvy na vefejnou zakazku by se zadavatel
dopustil spravniho deliktu podle ustanoveni § 120 odst. 1 pism. a) ZVZ, musel zadavatel
zadavaci fizeni z vySe uvedeného duvodu zrusit, nebot v opaéném pfipadé by mu mohla byt
uloZena pokuta podle ustanoveni § 120 odst. 2 pism. a) ZVZ a byl by také povinen vratit
poskytovateli dotace celou dotaci, z niz méla byt zakazka hrazena. Z vySe uvedenych
duvodu nelze na zadavateli poZadovat, aby v zadavacim fizeni pokragoval.

Nejednalo se o vefejnou zakazku v oblasti obrany nebo bezpecnosti.

/

dne: 11.12.201 A f
V Praze dne 2015 % A /’I%Lﬂ

MgA. Nadézda Ostranska
reditelka
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