ROZHODNUTI O ZRUSENI VEREJNE ZAKAZKY

ZADAVATEL:; Fotbalovy klub FC Zli¢in, z.s.

Sidlem: U zli¢inského hfisté 499/3, 155 21 Praha
Zastoupeny: Ing. Milan Smid, pfedseda klubu

IC: 17049911

VEREJNA ZAKAZKA:

»Vyména UMT povrchu fotbalového hiisté”

Zadavatel podlimitni vefejné zakazky na stavebni prace, zadané ve zjednoduseném podlimitnim
rizeni dle § 53 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen ,zékon”), a
ktera je spolufinancovana za spolutidasti hl. m. Prahy pro oblast podpory sportu a
télovychovy v souladu s Celoméstskymi programy podpory sportu a télovychovy v hi. m.
Praze na obdobi 2018 — 2020, s nazvem ,Vyména UMT povrchu fotbalového hristé”,
v souladu s ustanovenim § 127 odst. 2 pism. d) zdkona,

ROZHODUJE

o zruseni vyse uvedené podlimitni verejné zakazky, a to z diivodu, Ze v pribéhu zadavaciho ¥izeni
se vyskytly divody hodné zvlastniho zfetele, pro které nelze na zadavateli pozadovat, aby
v zadavacim fizeni pokracoval.

Odivodnéni:
Zadavatel dne 13.02.2019 zvefejnil na svém profilu zadavatele http:// fczlicin.profilzadavateie.cz
vyzvu k podani nabidek a prokazani kvalifikace.

Zadavatel konstatuje, Ze poskytl Géastnikiim zadavaciho fizeni zaddvaci dokumentaci, kteid je
v rozporu s ust. § 92 zakona, nebot jako podklad pro podani nabidek neposkytl idaje, pozadaviy a
technické podminky vymezujicich pfedmét vefejné zakézky v podrobnostech nezbytnych pro . &ast
dodavatele v zaddvacim fizeni, protoze zadavaci dokumentace neobsahuje soupis stavebnich praci,
dodavek a sluZeb s vykazem vymér v rozsahu stanoveném vyhldgkou Ministerstva pro mistni rozvoj
€. 169/2016 Sb,. Poskytnuté podklady obsahujici chybné a neptesné udaje, které by mohli mit vliv na
stanoveni nabidkovych cen. ProtoZe je jedna o takovou skutecnost, kterou nelze odstranit ani do
konce lhiity pro podéani nabidek a v dusledku pfipadnych tprav zadavaci dokumentace by mohlo
dojit ke zméné pfedmétu plnéni nelze toto pochybeni ze strany zadavatele fadnym Z4dnym
zpusobem v ramci této verejné zakazky odstranit. Z tohoto déivodu lze konstatovat, ze zadavatel
porusil nejen ustanoveni § 92 zakona, ale i ustanoveni § 6 zakona.

Ke shora uvedenému lze odkazat na rozhodovaci praxi UOHS, kdy napf. v rozhodnuti & j..
5507,508,518/2010 bylo judikovano: ,V souvislosti s argumenty vy$e uvedenymi Utad déle uvadi, ze
problematika fadného vypracovani zadavaci dokumentace byla fe$ena napft. v rozsudku Krajského
soudu v Brné &j. 62 Ca 33/2007-175 ze dne 20. 3. 2008. 1 kdyZ se v piedmétném rozsudku
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,nejednoznaénost” zadavaci dokumentace tykala zejména stanoveni dil¢ich kritérii hodnoceni, 1ze
zavéry z tohoto rozsudku obecné aplikovat na kteroukoliv ¢ast zadavaci dokumentace i na ,zadavaci
podminky”, nebot tyto tvoii jeden celek. Ze zmifovaného rozsudku zejména vyplyva, ze ,zadavaci
dokumentace pak musi Gcastnikiim zadavaciho fizeni slouzit coby dostatetné konkrétni, jasny,
jednoznaény a srozumitelny zdroj informaci o tom, jak maji zpracovat své nabidky”. Z dalsiho zavéru
pak vyplyvé, Ze ,nemiize obstat takova zadavaci dokumentace, z niz zadavatelovy poZzadavky na
zpracovani nabidky a nasledné kritéria pro jejich hodnoceni nevyplyvaji jasné, pfesné, srozumiteiné a
jednoznaéné, tj. ktera v téchto ohledech objektivné pfipousti rozdilny vyklad.”. Déle pak UOHS
konstatuje: ,Z vye uvedeného plyne zavér, Ze nepiesnosti v zadavaci dokumentaci nemohou jit k
tizi ucastnika zadavaciho fizeni, nebot stanovit zadavaci podminky natolik pfesné a jednoznacné,
aby neumoziovaly rtizny vyklad, je povinnosti zadavatele.”

Shora uvedené vyplyva z konstantni rozhodovaci ¢innosti UOHS, dalsi relevantni rozhodnuti, na néz
UOHS sam odkazuje: $140/09-8365/2009/510/KCe, $200/2010/VZ-10944/2010/510/KCe, S276/2009/VZ-
14846/2009/510/Hod.

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne 20.2.2019 upustil od pozadavku na tkanou
technologii povrchu fotbalového hfisté, ¢imz mohlo dojit k rozsifeni okruhu potencionainich
dodavatelti. Timto svym postupem zadavatel porusil ust. § 99 odst. 2 zakona, které stanovi, Ze pokud
to povaha doplnéni nebo zmény zadavaci dokumentace vyZzaduje, zadavatel soucasné pfiméfené
prodlouzi Thiitu pro podani zadosti o ucast, pfedbéznych nabidek nebo nabidek. V pfipadé takové
zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace, ktera muze rozsifit okruh moznych ucastnikt
zadavaciho Ffizeni, prodlouzi zadavatel lhiitu tak, aby od odeslani zmény nebo doplnéni zadavaci
dokumentace ¢inila nejméné celou svou ptivodni délku.

Z uvedeného vyplyva, Ze zadavatel porusil ustanoveni zakona o vefejnych zakazkach, tudiz neni
mozné po zadavateli pozadovat, aby pokracoval ve stavajicim vybérovém fizeni. Na zakladé vyse
uvedeného zadavatel rozhodl o zruSeni tohoto zadavaciho fizeni tak, jak je uvedeno vyse.

Pouceni: 7
Proti rozhodnuti o zruSeni vefejné zakazky lze podat zdivodnéné namitky podle § 241 zakona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek. Namitky musi byt zadavateli doruceny nejpozdéji do
15 dnt ode dne doruceni rozhodnuti o pridéleni zakazky. Zadavatel pfed uplynutim lhity pro
podani namitek nesmi uzavfit smlouvu. Ucastnik zadavaciho Fizeni se rovnéz mtiZe préva na podani
namitek dle § 243 zakona vzdat.

Praha dne 07.03.2019 d

. Milan Smid
predseda klubu
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